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USNESENI

Okresni soud v Mosté¢ rozhodl soudkyni Mgr. Jitkou Haslarovou ve véci

nezletilého: narozeny

bytem
zastoupenym Statutdrnim méstem Most, Radni¢ni 1/2, 434 01 Most, OSPOD,
jako koliznim opatrovnikem

syna rodicu: narozena
bytem

narozeny

bytem

.

o navrhu matky na nahrazeni souhlasu otce s vycestovanim nezletilého do zahranici,

takto:
I Rizeni o navrhu matky ze dne 5. 8. 2025 na nahrazeni souhlasu otce
s vycestovanim nezletilého do zahraniCi se zastavuje.
IT. Zadny z ucastnikiti nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odivodnéni:

1. Na zaklad¢ navrhu matky ze dne 5. 8. 2025 bylo vedeno fizeni o nahrazeni souhlasu otce
s vycestovani nezletilého do zahranic¢i. Nezletily je na zakladé rozsudku Okresniho soudu
v Moste ze dne 4. 1. 2018, ¢.j. 21 Nc 3764/2017-44 svéfen do péce matky.

2. Podanim dorucenym soudu dne 13. 8. 2025 vzala matka sviij navrh zcela zpét s odivodnénim,
ze véc byla mezi rodici jiz vyfizena.
3. Dle ust. § 1 odst. 3 zikona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich (dale jen ,,z.f.s.

nestanovi-li tento zakon jinak, pouzije se obcansky soudni fad (zakon ¢. 99/1963 Sb., dale jen
,,0.8.5.%).

4. Dle ust. § 96 odst. 1 o.s.f. muze navrhovatel vzit za fizeni zpét navrh na jeho zahgjeni, a to
z¢asti nebo zcela. Dle odstavee 2 véty prvé téhoz ustanoveni je-li navrh vzat zpét, soud fizeni
zcela, popfipad¢ v rozsahu zpétvzeti navrhu, zastavi. Dle odstavce 3 véty prvé tohoto ustanoveni
soud rozhodne, ze zpétvzeti navrhu nebylo Gcinné, jestlize ostatni Gcastnici se zpétvzetim navrhu
z vaznych davodua nesouhlasi. Ustanoveni odstavce 3 neplati, dojde-li ke zpétvzeti navrhu dfive,
nez zacalo jednani (§ 96 odst. 4 o.s.t.).

5. Jelikoz vzala matka jako navrhovatelka zpét sviy navrh na zahajeni fizeni pfed prvnim
jednanim ve véci, soud fizeni v souladu s ust. § 1 odst. 3 z.f.s. ve spojeni s ust. § 96 odst. 1, 2,3 a
4 0.s.f. zastavil (vyrok I), aniz zjist’oval stanovisko otce a kolizniho opatrovnika nezletilého.

6. O nakladech fizeni (vyrok II) bylo rozhodnuto dle ust. § 1 odst. 3 z.f.s. ve spojeni s ust. {146
odst. 1 pism. b) o.s.f., dle kterého nema zadny z Gcastnikd pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-
li fizeni zastaveno.

Shodu s prvopisem potvrzuje_
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Pouceni:

Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Ust{ nad Labem prostfednictvim Okresniho soudu v Mosté.

Most 14. srpna 2025

Mgr. Jitka Haslarova, v. r.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Danuse Benekova.





